it g e PR
s istym zveli¢enim, nefiguruje
azda uZ? len ZMOS a Urad pre jad-
rovy dozor. Ustavodarca totiz dori
v¢lenil okrem prezidenta eSte aj
vladu, parlament a Ustavny sid.
Za tychto okolnosti to nie je vysa-
da, idica ponad pravo, ale temer
tradnicka kompetencia s troma
vrstvami legalistickych obstruk-
cif. Ako takd by ju bolo lepsie
zrugif, neZ ju predstierat, v tomto
t4te uZ aj tak ziadna dalgia revo-
licia nebude neZna.
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Montesquieu place

Ale dobre, nech. Ked je to cena za
vystrahu, Ze ani tajné sluZby ako
,5tdt v $tate” si nebudd moéct byt
naveky isté beztrestnostou, nech.
LenZe eSte menej neZ na amnes-
tie sa novy model administracie
niekdajsej prezidentskej vysady
hodi na udelovanie milosti. U¢ast
parlamentu a Ustavného sudu na
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aby sme ich mohli povaZovat za
vieobecne zdvazny predpis. Vzfa-
huji sa na druhovo vymedzené
osoby a na druhovo vymedzené
okolnosti. Milost je individudlny
pravny akt, tykajici sa konkrét-
nej osoby. Priznat ustavodar-
nému orgdnu pravo rusif indi-
vidudlne prédvne akty je nielen
lahkovdZnost, ale aj rezigndcia
na jeden z dvoch z4kladnych nos-
nikov pravneho $titu: parlamen-
ty nerozhoduju o konkrétnych,
individualizovanych skutkovych
a pravnych situacidch.

Del'ba moci totiZ neznamend,
Ze vietci robia vietko naraz. Del-
ba moci znamend, Ze kazdy ro-
bi to, ¢o robif ma. A do tretice,
zrudenie len jednej milosti z ce-
lej série sa nedda vysvetlit, urdite
nie tak, aby to zodpovedalo zdk-
ladnym prvkom nd$ho dstavné-
ho poriadku, najmad zédkazu odlis-
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Ustavny sud,
ktorému je mozné
adresovat navody,
bud’
nepotrebujeme
vObec, alebo nech
je zlozeny zo
sudcov, ktorych si
budeme volit

a ktori nés budu
musiet poshichat.

Ale dobre teda, druhykrit. Ono
su to viac-menej technické veci
a na poriadok v Ustave tu vzdy
bolo citlivych asi tolko Fudi, kol-
ko sa zmesti pod vozovu plachtu.
Kde sme sa fakt dostali na tenky
Tad, st vyzvy Ustavnému sudu,
aby vypocul tzv. hlas verejnos-
ti, a snahy dosiahnuf také jeho
zloZenie v danej veci, aby nebo-
li Ziadne obavy o jej vysledok.
Much wow, chcelo by sa povedat,
ak by som este vedel, ako vyze-
r4 Facebook. Tam to asi funguje.
Mimochodom, tie obavy su zby-
to¢né, na Ustavnom sade dnes
urdite nesedi sedem sudcov, ktori
by boli ochotni zrusif zru$enie
amnestii, vyzvy-nevyzvy.

Aby sme si rozumeli, verejny
tlak zohral v kauze kIaovi tlo-
hu, td najlep$iu, aku mohol. Vrtic-
na vdaka zan, uz navzdy. Ale
tak, ako v plnom rozsahu patril
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vame do modelu, v ktorom poist-
ky proti vi¢sine maja fungovaf
ako jej néstroj, v ktorom korektiv
spolo¢enskej ndlady mé, naopak,
za tlohu napliianie jej aktudlnej
objednévky a v ktorom sa ochra-
na tstavnosti redukuje na peciat-
kovanie rozhodnuti, majtcich
medidlny punc verejnej podpory.

Lud vie
Dnes to neprekédZa, lebo dnes mé
ten punc vo svojej podstate tplne

spravne rozhodnutie. Dnes vie-

me, ¢o je dobré. A zajtra to bude-
me vediet tieZ, lebo ved kto roz-
hodne, & si ndrod pyta t spravnu
vec? No ten ndrod predsa! Ako by
sa ten mohol pomylif? Ked zave-
die vzdelanostny cenzus pre sta-
rostov? Ved to je tieZ rozumné, aj
elity to pytaja. Alebo dafiovy cen-
zus na pasivne volebné pravo? To
by bolo spravodlivé, o peniazoch
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std, ktorému je za potlesku mé-
dif moZné adresovat ndvody, aby
nebol hluchy vo¢i hlasu ,ulice®,
bud’ nepotrebujeme vébec, alebo
nech je zloZeny zo sudcov, ktorych
si budeme kazdé Styri roky volif
a ktori nds budu musief poslichat,
Urychlime trochu dejiny, porétaj-
me sa s touto unavenou partokra-
tickou konstitu¢nou demokraciou,
kde md verejnd ochrankyifia prév
a Ustavny std v popise price sa
aktudlnej vi¢gine vyslovene nepa-
¢it, a doprajme si svieZu I'udovo-
demokraticku tstavnosf, v ktorej
aj ombudsmanka aj tstavni sud-
covia budd pozorne nactvat verej-
nej mienke. Beztak nds takéto de-
jiny ¢oskoro dobehnu.
Radoslav Prochazka,
vedici Katedry tedrie Statu
a prava a ustavného prava
na Pravnickej fakulte
Trnavskej univerzity
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O, mladez nasa, tys’ drzitelkou rana...

. Imrich Béres,
predseda Predstavenstva
Prvej stavebnej sporitelne

xtrémizmus. Stradiak dnes-
Enej doby. Ide o tému, ktord
rezonuje v nadej spolotnos-
ti dennodenne. Mnohi jednotliv-

ci, spolo¢nosti a umelci sa snaZia

mladym fudom vysvetlit, ¢o extré-
mizmus znamend a v ¢om spoci-
va jeho riziko. Pri tejto téme je to-
tiz mlad4 generdcia mimoriadne
zranitel'nd. Mladi Iudia v nasom
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regiéne nemaju doterajsiu skiise-
nost so Ziadnym autoritdrskym
reZimom. Nemohli si na vlastnej
koZi preZit obmedzovanie slobo-
dy a nevideli ho ani vo svojom
bezprostrednom okoli. Ja hovo-
rim: nastastie.

0dlisit sa extrémizmom

Na demokraciu, slobodu slova
viak preto nazeraju dplne inak
ako nasa generdcia. Mdme zé-
ujem vysvetfovaf, ozrejmovat,
av8ak v prevaZnej vac¢sine nara-
Zame na stenu neporozumenia
a nepochopenia mladej interneto-
vej generdcie, ktord je nasim po-
kradovatelom a md nés nahradif.
Internet odnaucil mlideZ disku-
tovat, hfadaf suvislosti a akcepto-
vat iny nazor ako svoj. Ich ¢astym
argumentom je: ,ved je sloboda
a demokracia®, ,kaZdy sa m4 sta-

rat len sdm o seba®, ,dodrZiavat

pravidl4 je slabost® To st ndzory,

ktoré najéastejsie pocuf z st po-
vestnej ,drzitefky rdna®

Faktom viak je, Ze mlad4 gene-
racia patrf medzi prioritné cielové
skupiny extrémistov. Mladf chci
byf ini, chct sa inak obliekat, inak
spravat, odliovat sa od starsej ge-
nerécie, od svojich rodicov. Nie-
kedy vsak moZno viac na $kodu.
A z toho potom vyplyva aj spésob
uvaZovania a myslenia mladej ge-
nerdcie o spolo¢nosti ¢i veciach ve-
rejnych. A extrémistické zoskupe-
nia na to vefmi promptne reaguju.
Prispésobujii svoje stratégie, svo-
je komunika¢né ndstroje a ich pri-
mdrnym kandlom je internet a so-
cidlne siete. Prdve cez tie dokdZu
odkomunikovaf najviac svojich z4-
merov. A niektori mladi ich doslova
~Zera®, preto, Ze to je ,iné".

Hlavne rychlo
Vyber informdcii z webu dnes
ovplyviiuje mnoZstvo faktorov.
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Mladi cheu byt ini,
inak sa obliekat,
spravat, odliSovat

sa od starsej
generacie.

A extrémistické
zoskupenia na to
velmi promptne
reaguju.
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Hadam prvoradym je lenivosf.
Mladi dnes cez internet riesia

. takmer vSetko. Nechce sa mi fsf

na ndkup? Ni¢ to, objedndm z in-
ternetu. Nechce sa mi stretnit
s kamaratom? Ved si s nim popi-
gem na socidlnej sieti. Nechce sa
mi isf do $koly? Ved je vSetko na
internete a ucif sa méZem aj cez
Skype. Ziadne stretnutia, Ziad-
na socializicia, iba $tyri steny
a elektronicky zdroj informécii.
Potom sa necudujme, Ze st mla-
di pod vplyvom réznych extrém-
nych ndzorov. ;
Bohuzial, ani spelo¢nost mla-
deZi nepomdha. Absencia vzo-
rov v rodine a nasej globalizova-
nej spolo¢nosti im ddva moZnosf
vyberu cesty jednoduchych, rych-
lych rieSeni. Podliehaji jednodu-
chym hesldm a marketingovym
fahom, ktoré si do detailov pre-
myslené a zacielené. Nuz ale, mla-
dym pontkaju len rychloprevare-

nt vodu bez obsahu, farby, chuti
a zdpachu, avak so silnym vply-
vom. Nedd sa zovieobecnovaf,
ale myslim si, Ze nebudem dale-
ko od pravdy, ak napiSem, Ze vac-
§ina mladych Tudi dnes Zije pra-
ve takto. 3

Robota pre vietkych

Nemali by sme viak zabudat, Ze
st to tieZ budtici voli¢i. V8etci by
sme sa mali zamyslief. Jednak ro-
dicia, ale aj uéitelia, politici, $por-
tovci, umelci, vedci, podnikatelia.
Neviem, ¢i si vietci uvedomuje-
me, Ze ked zanedbame mental-
nu prdcu s mlddeZou, nebudeme
s fiou diskutovat, nebudeme argu--

. mentovat, nebudeme jej vzormi,

moZeme sa zobtidzaf do velmi
neprijemnych rdn, z ktorych bu-
deme naozaj velmi neprijemne
prekvapeni. A nemdm na mysli
iba dianie v rodine, ale aj dianie
v celej nadej krajine.




